HINDAMISKRITEERIUMID 2015-2022

Pohja-Harju Koostookogule esitatud projektide hindamine toimub vastavalt toetuse
taotlemise, menetlemise ja hindamise korrale, mis on kinnitatud 03.03.2016 iildkoosoleku
otsusega.

Hindamiskriteeriumid on avalikud ja tooriihm lihtub sisulise hindamise tegemisel
nendest. Hinnatakse projekti vastavust stateegiale. Taotlusi hinnatakse 5
hindamiskriteeriumi alusel punktiskaalal 1-4. Punke antakse kriteeriumile 4 punkti
siisteemis — Kkirjeldatud on madalaima ja korgeima punkti viirtusi, mis tulenevad
PHKK projektikirjelduses noutud 1-12 lahtrite tditmise vastavusest. Hindepunktid 2 ja
3, kui need ei ole kirjeldatud, antakse hindaja kaalutletud otsusena vastavalt: 3-
rahuldav ja 4- hea.

I ja Il meetemes saab hindamiskriteeriumitega anda eelistust eelneva perioodi
ettevalmistavate projektide ning alustatud jitkuprojektide lopuleviimiseks. Piirkonna
jaoks oluliste suuremahuliste esimese ja kolmanda meetme projektide (eelistult
iihisprojektide) ning eelmisel perioodil ettevalmistatud projektide rahastamine libi
mitme taotlusvooru on voimalik, kui taotluses on esitatud kogu projekti detailne
kirjeldus, etapid ning rahastamisallikad. Eelistatud on projektid, mis toetavad strateegia
horisontaalseid eesmirke: koostoovorgustike arendamist erinevatel tasemetel,
keskkonnasiistlikkust, eripira viljaarendamist ning uuenduslikkust. (3 ja 4
kriteerium)

Il meetmes saab hindamiskriteeriumitega anda eelistust projektidele, mis toetavad
strateegia horisontaalseid eesmirke: koostoovorgustike arendamist erinevatel tasemetel,
keskkonnasiistlikkust, eripira viljaarendamist ning uuenduslikkust. (3 ja 4
kriteerium)

V meetme on suunatud Covid Kriisist viljumise leevendamiseks ettevotjatele ja MTU-
dele. 2020. aastal alanud COVID-19 pandeemia on tegevuspiirkonnas enim méjutab
teenusettevotteid, kultuuri- ja loomevaldkoda, rahvaspordi tegevust.

Projekti hindamine toimub kriteeriumite alusel — hindajate koondhinde Kriteeriumite
punktide alusel koostatakse paremusjirjestus ning selgitused fikseeritakse istungi
protokollis. Vérdsete hindepunktide korral antakse eelistus paremusjirjekorras
projektile, mis vastavalt stateegiale on eelneva perioodi ettevalmistav projekt voi toimub
alustatud jiatkuprojekti lopuleviimine.

Hindaja on kohustatud vajadusel pohjendama hindepunkti andmise aluseid viidates
konkreetsetele andmetele voi nende puudumisele projektikirjelduses 1-12 lahtrites.

Investeeringu projektidega tutvub toorithm viljasoiduistungi kiigus, mis toimub
eelnevalt taotlejaga kokkulepidud ajal. Hindamise tooriihma istungil teeb esimees
kokkuvétte eelhindamise tulemustest, millele jirgneb meetemete kaupa iga projekti
arutelu.



Hindamiskriteeriumid Osakaal | Hinne | Selgitus Viide
I - 1l MEEDE % projektikirjeldusele
Projekti ettevalmistuse ja elluviimise kvaliteediga seotud kriteeriumid (kokku 30%)
1. Projekti sidusus ja 1 e Projekti eesmargid, tegevused, tulemused, kasusaajad ja mdjud ei ole | 1
pdhjendatus (slisteemne omavahel ega strateegiaga seostatud ning on vasturaakivad.
labimdeld arkide sel j e ) ) . oy .
@ |moe_ s, eesmarkide se"gus Ja e Projekti prioriteetsus ja vajadus on puudulikult pdhjendatud, eesmargid
strateegiale vastavus, eesmarkide | 70 o, 23
. . ebaselged '
realistlikkus, vajalikkuse
pGhjendus, tegevuste selgus ja e tegevused ebaselged, eelarve on véga Uldine, ajaline tegevuste graafik
pohjendatus, eelarve ja ajakava puudub
realistlikkus) 4
e Ettevalmistavaid toid pole tehtud piisavalt. Ajakava pole kirjeldatud. 5
2
3
4 e Projekti eesmdrkide vastavus strateegia eesmarkidele on lldise ja | 1, 3
spetsiifiliste eesmaérkide osas pohjalikult kirjeldatud ning loogiliselt
seostatud
e Projekti vajalikkus ja prioriteetsus arengudokumentides on selgelt vélja 2
toodud.
e Tegevused on detailselt ja ajaliselt loogiliselt lahti kirjutatud. Kululiigid 4

on detailselt lahti seletatud. Eelarve on realistlik, pohjendatud.

Projekti ettevalmistus on vaga hea ja kvaliteetselt teostatud. Vajalikud
ettevalmistavad t66d on teostatud, projektimeeskond on valitud,




kooskolastused on olemas.

2. Taotleja padevus ja 1 + Kahtlus taotleja vOimekuse osas projekti elluviimisel, kahtlus
jatkusuutlikkus organisatsiooni finantsvdimekuse osas, puudub org liikmete kogemus
2
10 %
3
4 s Taotleja on pohjalikult tdendanud oma vOimekust projektide
elluviimisel, kaasatud on projektimeeskond ja org oskustega liikmed,
organisatsioonil on finantsilist vdimekust oma tegevusest tulenevalt.
Projekti moju saavutamisega seotud kriteeriumid (kokku 70%)
3. Projekti vastavus strateegia 1 e Projekti vastavaus strateegiale on ebamadrane, ei kattu meetme
visioonile ning meetme eesmadrkidega.
argile ni Oj s - . -
fees.marglejnmﬁmo.ju meetme e Tulemus- ja vdljundmoodikud ei ole vdlja toodud, ebarealistlikult
indikaatorite taitmisele 30% esitatud Kvant/ kvalitatiivseid tulemusi pole vélja toodud. Ei lisandu
sotsiaalseid teenuseid, ei parane sotsiaalne infrastruktuur
o Projekt ei mojuta piirkonna omaalgatust ega inimeste kaasatust.
Kasusaajate hulk ei ole selgelt maaratletud, see on vaiksearvuline
Projekt ei toeta koostddd, puuduvad partnerid ja toetajad, puuduvad
toetuskirjad.
2
3
4 e Projekt vastab taielikult starteegiale ja meetme eesmarkidele.

Kasusaajad on selgelt ja realistlikult eristatud sihtgruppide Idikes ja
arvuliselt. Vélja on toodud loogiline pdhjendus, millel hinnangulised




prognoosid pdhinevad. Kasusaajaid on rohkem kui pooled
tegevuspiirkonna inimesed vOi lisaks tegevuspiirkonna inimestele ka
valjaspool elavad inimesed. Projektiga kaasatakse ka teisi Leader
piirkondi v&i piirkonna teisi organisatsioone, olemas on partnerite
toetuskirjad. Kvant/ kvalitatiivsed tulemused on selgelt vélja toodud.
M@Gju on kirjeldatud.

Projekti mdju indikaatorid on selgelt ja arvuliselt maaratletud,
tulemus- ja valjundmoddikud on esitatud realistlikult ning on
pohjendatud.

4. Projekti jatkusuutlikkus
(tegevuste toimivus peale
projektiperioodi 10ppu, edasine
haldamine, eeldused edasiseks
arenguks, jargmised
tegevusetapid)

20%

Projekti jatkusuutlikkuse kirjeldus on puudulik. Puuduvad seosed
erinevate aspektide vahel. Edasisi plaane/ideid pole kajastatud.
Puuduvad seosed tulemuste, mdjude vahel. Puudub pdhjendus, kui
projekt ei eelda jatkusuutlikust. Puudub haldusvoimekust tdendavad
analliisid (ariplaan, maksegraafikud, kalkulatsioonid)

Pole hinnatud piisavalt riske ja anallitisitud nende maandamist

Projekti jatkusuutlikkus on detailselt kirjeldatud ning pohjendatud
erinevatest aspektidest Iahtuvalt (majanduslik, sotsiaalne, kultuuriline,
organisatsiooniline vms) Vilja on toodud selged arvulised naditajad.
Pohjalikult on kirjeldatud projekti edasine kaik/jérgmised etapid.
Projekti tulemused ja mdjud on seostatud omavahel ja strateegiaga.




Hinnatud on piisavalt riske ja analiilisitud nende maandamist, koostatud
on riskianalds, finantseerimis- ja ajagraafikud.

5. Projekti vastavus PHKK 20% Kavandatud tulemus ei soodusta piirkonna arngut, omaalgatust, | 11
horisontaalsetele viirtustele keskkonnasdbralike lahenduste loomist jne.
(u.ue"ndusllkkus; koostocj,; ) Projekti mdju indikaatorid ei ole selged ega arvuliselt maaratletud
eriparasus; keskkonnasaastlikkus)
Projekt ei ole innovaatiline ega ennista piirkonna traditsioonilist maaelu 5
1
Projekt ei ole suunatud koostédle.
10
Projektis on arvestatud piirkonna eripara ning loob piirkonnale | 11
lisandvaartust. Projekt omab suurt mdju omaalgatusele piirkonnaiileselt
ning soodustab sotsiaalset suhtlemist.
Projekt on innovaatiline vOi piirkonna traditsioonilist elulaadi Vvoi 12
tegevusi ennistava iseloomuga
Projekt loob koostdovorgustiku ja on suunatud koostdo tegemisele
10
Kokku 100%




Hindamiskriteeriumid Osakaal | Hinne | Selgitus Viide
V MEEDE % projektikirjeldusele
Projekti ettevalmistuse ja elluviimise kvaliteediga seotud kriteeriumid (kokku 30%)
1. Projekti sidusus ja 1 e Projekti eesmargid, tegevused, tulemused, kasusaajad ja mdjud ei ole | 1
pohjendatus (siisteemne omavahel ega strateegiaga seostatud ning on vasturdgkivad.
labimdeldus, eesmdarkide selgus ja e i . . - .
I 1S . r gus] e Projekti prioriteetsus ja vajadus on puudulikult pdhjendatud, eesmérgid
vastavus Covid-19 meetme 20 % 23
s . ebaselged '
eesmarkidele, selge Covid
pandeemia mGju téendamine  tegevused ebaselged, eelarve on véga tildine, ajaline tegevuste graafik
vastavalt organisatsiooni puudub 4
kahjunaitajatele, eesmarkide
realistlikkus, vajalikkuse e Ettevalmistavaid t6id pole tehtud piisavalt. Ajakava pole kirjeldatud. 5
pohjendus, tegevuste selgus ja . .
pShjendatus, eelarve ja ajakava e Pole esitatud andmeid/tdestusfakte/analiilisi Covid pandeemia mojust
realistlikkus) organisatsioonile
2
3
4 e Projekti eesmérkide vastavus strateegia eesmadrkidele on dldise ja | 1, 3
spetsiifiliste eesmarkide osas pohjalikult kirjeldatud ning loogiliselt
seostatud
2

e Projekti vajalikkus ja prioriteetsus arengudokumentides on selgelt valja
toodud.

e Tegevused on detailselt ja ajaliselt loogiliselt lahti kirjutatud. Kululiigid




on detailselt lahti seletatud. Eelarve on realistlik, pohjendatud.

Projekti ettevalmistus on vdga hea ja kvaliteetselt teostatud. Vajalikud
ettevalmistavad t66d on teostatud, projektimeeskond on valitud,
kooskdlastused on olemas.

Selgelt ja arusaadvalt on esitatud andmeid/toestusfakte/anallilis Covid
pandeemia mdju hindamiseks.

2. Taotleja padevus 1 e Kahtlus taotleja vOimekuse osas projekti elluviimisel, kahtlus
organisatsiooni finantsvdimekuse osas, puudub org liikmete kogemus
2
10 %
3
4 s Taotleja on pohjalikult tdendanud oma vdimekust projektide
elluviimisel, kaasatud on projektimeeskond ja org oskustega liikmed,
organisatsioonil on finantsilist voimekust oma tegevusest tulenevalt.
Projekti moju saavutamisega seotud kriteeriumid (kokku 70%)
3. Projekti vastavus strateegia 1 e Projekti vastavaus strateegiale on ebamadrane, ei kattu meetme

visioonile ning meetme
eesmargile ning méju meetme
indikaatorite tditmisele

30%

eesmdrkidega.

Tulemus- ja valjundmdddikud ei ole vélja toodud, ebarealistlikult
esitatud Kvant/ kvalitatiivseid tulemusi pole vélja toodud. Ei lisandu
sotsiaalseid teenuseid, ei parane sotsiaalne infrastruktuur

Projekt ei mdjuta piirkonna omaalgatust ega inimeste kaasatust.
Kasusaajate hulk ei ole selgelt maaratletud, see on vaiksearvuline
Projekt ei toeta koostédd, puuduvad partnerid ja toetajad, puuduvad
toetuskirjad.

Ei ole esitatad arvulisi nditajaid ega kahjunditajate anallidsi Covid




pandeemia mdju tdendamisel, et hinnata meeteme eesmaérkide taitmist
ja moju indikaatorite saavutamist.

Projekt vastab taielikult starteegiale ja meetme eesmarkidele.

Kasusaajad on selgelt ja realistlikult eristatud sihtgruppide Idikes ja
arvuliselt. Védlja on toodud loogiline pdhjendus, millel hinnangulised
prognoosid pdhinevad. Kasusaajaid on rohkem kui pooled
tegevuspiirkonna inimesed voi lisaks tegevuspiirkonna inimestele ka
valjaspool elavad inimesed. Projektiga kaasatakse ka teisi Leader
piirkondi voi piirkonna teisi organisatsioone, olemas on partnerite
toetuskirjad. Kvant/ kvalitatiivsed tulemused on selgelt védlja toodud.
Mdju on kirjeldatud.

Projekti moju indikaatorid on selgelt ja arvuliselt maaratletud,
tulemus- ja valjundmdddikud on esitatud realistlikult ning on
pohjendatud. Arusaadavalt ja selgelt on tuginetud arvulistele
nditajatele, kahjunditajate analiiiisilie Covid pandeemia mdju
tdendamisel.

4.0rganisatsiooni
jatkusuutlikkus (tegevuste
toimivus peale projektiperioodi
I0ppu, edasine haldamine,
eeldused edasiseks arenguks,
jargmised tegevusetapid)

Covid tagajargede
likvideerimine, lisakulutuste

20%

Projekti jatkusuutlikkuse kirjeldus on puudulik. Puuduvad seosed
erinevate aspektide vahel. Edasisi plaane/ideid pole kajastatud.
Puuduvad seosed tulemuste, mdjude vahel. Puudub p&hjendus, kui
projekt ei eelda jatkusuutlikust. Puudub haldusvdimekust tdendavad
anallilsid (ariplaan, maksegraafikud, kalkulatsioonid)

Pole hinnatud piisavalt riske ja analliisitud nende maandamist




jatkusuulikus tulevikus

e Projekti jatkusuutlikkus on detailselt kirjeldatud ning pohjendatud | 7
erinevatest aspektidest lahtuvalt (majanduslik, sotsiaalne, kultuuriline,
organisatsiooniline vms) Vadlja on toodud selged arvulised nditajad.
Pohjalikult on kirjeldatud projekti edasine kaik/jargmised etapid. 8
Projekti tulemused ja mdjud on seostatud omavahel ja strateegiaga.

e Hinnatud on piisavalt riske ja anallilsitud nende maandamist, koostatud
on riskianalils, finantseerimis- ja ajagraafikud.

5. Projekti vastavus PHKK 20% e Kavandatud tulemus ei soodusta piirkonna arngut, omaalgatust, | 11
horisontaalsetele vairtustele keskkonnasdbralike lahenduste loomist jne.

(uuenduslikkus; koostd; + Projekti mdju indikaatorid ei ole selged ega arvuliselt maaratletud
eriparasus; keskkonnasaastlikkus)

+ Projekt ei ole innovaatiline ega ennista piirkonna traditsioonilist maaelu

12

. Proickiei KoostEle,

10

e Projektis on arvestatud piirkonna eripara ning loob piirkonnale | 11
lisandvaartust. Projekt omab suurt mdju omaalgatusele piirkonnadileselt
ning soodustab sotsiaalset suhtlemist.

12

+« Projekt on innovaatiline voi piirkonna traditsioonilist elulaadi voi




tegevusi ennistava iseloomuga

10

Kokku

100%




